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Othello

Black tragedy

Giambattista Giraldi — bizalmasan: Il Cinzio — a velencei negrezza meséjét irta meg.
Shakespeare morrol beszél. Othello nala mor, vagyis etiop, Afrikaban €16 abesszin. A szin-
héazi jatékhagyomény szerecsennek abrazolja Schmoll-pasztas arccal, besuvickolt bicepsz-
szel. Mezitlabas etiop torzsfonoknek jatszotta Laurence Olivier a londoni Nemzeti Szinhaz
elsé évadjaban (1964) John Dexter rendezése szerint-(amit Burge 1966-ban filmre rogzitett).
Olivier torokhangon hordg benne. Gyermeteg reakciokkal felel a vilag fololdhatatlan
kihivasaira. Levetkezi civilizaltsagat, levetkezi a velencei kiilszint.

Olivier-nek a kulturlénybél el6tord elallatiasodott 6rjongdje kivétel eurdpai szinpadokon.
igy most a kaposvari publikum némi vonakodassal fogadja el Lukdts Andort a cimszerepben
(a Pesti Divatlap mar 1845-ben folpanaszolja Egressy Gaborrol, hogy sasorra miatt ki sem
képzelheti 6t szerecsennek), inkabb Bessenyei Ferenc robusztussaga testesiti meg a mort,
esetleg a harmadrangl Szergej Bondarcsuk szirupos megvalositasa szolgal mércéul Szergej
Jutkevics szerencsétlen megfilmesitésébdl (1956), amit a napokban egy moszkvai lakasban
dvatlanul megnyitott televizidernyén ismét ellenérizhettem, mennyire cuppanés négercsok,
magan viselve a Béke Vilagtanics jovoltabdl is elhiresedett Paul Robeson Othelldjanak
hatasat (1930: London, 1943: New York).

Lukats Andor alkatilag eliit Othello-beidegzédéseinktdl. Inkabb rémlik abesszin hadve-
zérnek. A legismertebb etiopra, Hailé Szelassziéra emlékeztet. Inas, karcsii. Nem a cukor-
nadvagd vagy gyapotcserjét sziiretel6 feketék koziili.

Acs Janost, a kaposvari Othello rendezéjét mindig izgattak a szinhazi kifejezési eszk6zok
hataresetei. Legjobb munkéiban gyermeki érdekl6déssel vette sorra a szélsé helyzeteket:
meddig tagithato a hatér, amin til mar nem a forma dramaja van, hanem a kisérlet nevetésre
ingerel, leleplezve a szinhaz alsagat.

Befestett szerecsent mosdatnak nyilt szinen a kaposvari mor elsé szinpadi jelenetében. Az
expozicio erételjes, de nem a tragédiahoz vezeti be a néz6t, csupan a tragédiarol gondolko-
dés(})a a rendezot. A szinpadi feketeség kétségbevonasa meghokkentd, bar nem teljesen
eredeti.

A tetves Othello

Peter Zadek Hamburgban (Deutsches Schauspielhaus, 1976. majus 7.) mar elszérakozott
a szinész feketére bepingaltsaganak konvencidjaval. Zadek Othelldja szinehagyoan ereszt.
Fog, mint kontarul textilfestett gyaszruha. Szurtos nyomat otthagyja targyon, partneren,
padlon, falon. Ulrich Wildgruber csillogora pasztazott szinpadi szerecsen, akarha egy vidéki
Vara'zsl{uvola Monostatosa volna. Ahanyszor megéleli Desdemonajat — elég sokszor kapasz-
kodnak egymasba — festékes feliiletével eléktelenité nyomokat jelol annak abdlt szalonna
testén. A gyilkossag utan, amikor Eva Mattes — utobb ragasztott bajusszal, nadragszerep-
ként eljatszotta Fassbindert az Eva Kiplon-rendezte filmben (Ein Mann Wie, 1984) - terjedel-
mes iilepe, meztelen keblei szurtosak mar és a %:lkosségot bevégzett Othello nem tudja
hova rejteni a tetemet, céltalanul vonszolja a terebélyes holgyet, végiil atveti egy spanyolfa-
lon: Desdemona hulldja gy 16g ala, mint félbevagott tehén a mészarszékben. Wildgruber
végightizza mutatoujjat az arcan, az ily modon leszedett festéket trivialis mozdulattal a fehér
diszletfalra keni.

Kaposvarott a mosakod6 Othello hata megett a tisztdlkodo fekete ember lattan folkacag
kisérete egyik tagja. Arra gondolhat: lejon-e a fekete szin; Lukats Othell6ja hatrafordul,
egyetlen szi?on'x pillantdsaval fegyelmet teremt a vihogok kozt, majd sértetten megtoriilkozik.

Az Othello eladasanak kicsiny szinpadi medencéjét lattuk mar Acs rendezésében (Kleist :
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Amphitryon, Katona Jozsef Szinhaz, 1985). Eredményesebben miikodott Patrice Chéreau
Marivaux-jaban (4 vita, 1973). Chéreau-nal a természet érkezett be a szinre, a viz befolyas-
sal volt a dramai személyek életére: nemcsak az életre szakralisan folszentelé medencének
latszott, de természeti valosagnak, feltételei kozt lebonyolithaté a tarsadalombél kiragadott
ifji par kisérleti neveltetése. Acs kinos Kleistjénél hatarfeszegetd probalkozasként csordult
viz a szinpadra. Az Othelloban szinre mesterkedett tengerszem azonban nem segiti eld a
drama emelt téren valé kibontakoztatasat. Ellenkezdleg: fékezi.

Nddasdy Kalman az Othellondl (1949) beérte egy lavornyi vizzel. A Ciprusra érkezés
jelenetében a szin fenekén 1évé papundekli kbgatra egyetlen mosdotalnyi viz csapodott ki.
A mértéktarto gesztus — folkeltve a nézo képzeletének szives mitkodését — megteremtette a
hattérben miikodé viharos tenger képzetét.

A kaposvari viztarolé a Kleist darabnal Antal Csaba diszletében még elényteleniil hatul
kapott helyet, Menczel Robert terében elorerukkol a rivalda pereméhez, tudatva: a rendezd
szemében megnovekedett fontossaga. Hullamainak megvilagitott tancat a jatszok feje folot-
ti, jol lathato vaszonra vetitik ki. Mégsem a természet utkozik 6ssze a kaposvari mosdotal-
ban a civiliziciéval, csupan két egymast kiolté esztétikai mindség.

S amig a rendezés gonddal vizet ereszt a szinpadra, elsikkasztja a tragédia beinditasat.
A mosakodo Othello infantilis kérdéseket ébreszt minden nézében: miért nem olvad le a
testfesték ? Mivel raktdk 6l az egzotikus szint a szinészre? S mig eltdpreng ezen a mindenki-
ben f6lébresztett gyermeki, mar nem is Othellot latni a szinpadon — jollehet, még meg sem
sziiletett az el6adas szamara —, csupdn egy sotétre cserzett borii szinészt, azzal az igérettel,
hogy Othellot jatssza majd el el6ttunk.

A birk6zast mutato kezdGjelenetbdl (ami a mor és zaszlosa kozotti homoerotikus kapeso-
latot exponalja) és a fiird6zésbol (ami viszont a kivetett fajtahoz tartozéd férfi dramajat
hivatott beinditani) nem kovetkezik a folytatds: Jago és Rodrigo kettdse (1./1.), sem Braban-
tio hazanak folverése, a riasztott atya cselekvésre beugratasa (1./2.); annal kevésbé, mivel
a velencei uracsok éjszakai csinye senkit sem ébreszt fol Brabantio hazanépébdl, hiszen a
hattérben elézéleg gyézelmi tizijaték fényeit latjuk, mindenki amigy is az utcan van,
mintha a bal utin Romeo csapatival végigtancolna Veronan. Az elnyugodott éjszakaban
agyabol ugrasztott bosz atya helyett, aki a zajra hazanépével kardot rant és haloruhasan
ront utcara, Koltai Rébert maganyosan méltatlankodo apukajat latjuk. Atkisérik a szerep-
I6k a velencei nagytanacsba. Ott jitszodik le Othello felelosségrevondsa. Nem vinné el
szarazon a jo hazbol vald fehér ledny beszennyezését, ha a varosallam nem szorulna a mor
hadvezéri képességeire. A Doge - Eorsi forditisa visszatér az eredeti Velence hercege
meghatarozashoz — elkeni a botranyt. Allamérdekbél befogjak Brabantio szajat.

Nadasdy rendezésében még Rdtkai Marton stlyoslott a tanacs élén, hivatasat és rangjat
jelképezo arany sisakban, fondorlatos agg roka, minden helyzetre kdopdnyeget forditani kesz
tapasztalt politikus (utobb Vdrkonyi Zoltan 6rokolte a szerepet). Kaposvarott nem is az a
baj, hogy nem jut minden szerepre kell6 sulyu nagy szinész. Meggondolkodtatobb a cson-
kolt velencei nagytanacs Othell6t is beleértve hatfonyi szinpadi személyzete. (A daliva
kamarasitasért cserébe, igaz, ajandékba kapjuk Kulka Janos Jagéjanak kozelképét, megfi-
gyelhetjiik, amint lopva lesi: miként miikodik csele, hova kanyarult intrikdja, és Sztarenki
Pal Rodrigoja - itt Roderigo — jelentds stlyt kap, mivel lathatjuk reakcioit.)

Részint anyagi megfontolasokbol apadt az elmilt évtizedekben a szinpadi személyzet
szzim;il. l\l/(iésreszt a modernség bajnokai beérik jelzéssel ott, ahol édivatu elédeik tomeggel
operaltak.

Szamot adhat-e Othello hatassal egy mellékszobaban, néhany tisztviseld elott olthatatlan
szerelmérdl? Eléggé dramai-e, ha zart ajtok mogott intézik el tigyét és simitjak el a késziilodé
botrinyt cserébe a Velencének teendd szolgilatokért? Forditsuk mai pénzre a Jelenetet!
Akkora a kiilonbség, mintha a Kozponti Bizottsag teljes plénuma elott vitatnak meg a
honvédelmi miniszter kifogdsolhaté magatartasat, vagy suttyomban zairt ajtok mogott
rendeznék el, csupdn a legsziikségesebb eléadok jelenlétében.

Ha viszont igaz a tétel, hogy egy drama feltjitasanak csak akkor van értelme, amennyiben
szerves valaszt ad a megvaltozott vildgra: helyeselhetd a rendezés redukcios valtoztatésa.
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De csak félmegoldast latunk. Nem sziilettek meg a kaposvari szinpadon a dramat megjeleni-
t6 kis igazsagok. Hianyoznak a hitelesité részletek. Velence hercege észreveheté dramai
fordulat nélkiil bonyolitja le a jelenetet. Praktikus politikai okok nem forditjak meg vélemé-
nyét. A torok tamadas veszedelmétél nem hunynak szemet Othello fajgyailézé biine felett.
Othell6nak sincs mit6l tartania. Szerelmi vallomasa szaraz ténykozlés. Shakespeare gyakor-
lati szinhazi szandékai szerint a szenatus el6tt eldéadott ariaja a szerelem sziiletésérol kariz-
matikussagat bizonyitand, természetessé, belathatova tenné, miért hagyta ott a szép kisasz-
szony az uri hazat és valasztott parul nala iddsebb idegent, mas fajtabélit. Timar Jozsef is
(1949), Bessenyei Ferenc is (1954) tiindokolt ebben a jelenetben. A hibatlanul elemzett
drama szerint nemcsak Desdemonara volt kell6 hatassal, de a vén tanacsbeli hollok szdjabol
is kibeszélte a sajtot. Fontosabb: a nézéket is elcsabitotta. Itt kell megépiteni az eldadasban,
hogy a kozonség egy nagy ember életének osszeomlasat lassa majd, ne pedig egy koznapi
zsoldosvezér pechét.

Megjegyzendo: Zadek Othelloja a szendtus el6tt szerelme torténetének eldsorolasa koz-
ben kényszertien szenvedi el a fekete bérruhdaba bujtatott, motorkerékparos halbstark Jago
jatékat, aki tetiit vadaszik kézben a mor csimbokos hajardl, s a leszedett €l6sdit kormei kozt
elpattintja. Az Othello hajfonatarol nyert tetli nem oly onkényes oGtlet, mint elsé hallasra
vagy latasra rémlik. Hadat viseld férfiember kevéssé tigyelhet toalettjére a taborban. Bizony,
rendes szokdsa volt hadvezéreknek is megtetvesedni hadjarat idején. (Mas kérdés: Othel{o
békés pihenésébdl lép a cselekménybe. Rajongva udvarlo szerelmesként citaljak a tanacs elé,
éppen mosakodos korszakat éli.)

Homoszexudlis volt-e a velencei mor?

Néhdany éve a nyugatnémet hadsereg magasrangt tisztjét homoszexualitassal vadoltak
meg. Tisztazta magat, mégis lemondattak. Kaposvarott a Ciprus szigetét a torokoktol
védelmezd velencei parancsnokra vetiil a férfiszerelem arnyéka és ha a kovetkezékben
tisztdzzuk a gyanud aldl, mégis le kell mondania tragikus hosi mivoltarol. Vegyesmiifaju
szinpadi figurava valt, akitdl a rendezé Iagdja segitségével — az 1j forditas visszaangolositja
Jagot, a szinlap visszamagyaritja ismét — megvonja tole a tragikumot.

Miel6tt elkezdddne a darab eldadésa, el6jatékot latunk. A felig folvont vasfiggony résén
at litemesen tapsolo, tarsaikat ritmikusan hergel6 sihedercsapat tarul elénk. Két felmeztelen
férfi hempereg. K6z6s sportoldsukat kovetéen egyiitt mosakszanak meg a szinpad peremén
lévé medenceben. A szinpadi torténet kezdetekor maris foltételezhetd: Othello és Jago
kozott van valami. Jobban bosszantja a zaszlost, hogy a téle idosebb lebirkdzta 6t, mint
az, hogy mast nevezett ki helyette hadnagyava. Jago feltékenységében rak le csapdakat, de
nem Cassio elémenetelére féltékeny, nem rangra, tisztségre, kozbecsiiltségre féltékeny,
hanem Desdemona miatt. A draimaban Jago nagyratoré. Az eldadasban urira féltékeny
Jagét latunk, aki Othello megszerzésére tesz megujulo kisérleteket.

Jago all a szin kdzepén. O a legfontosabb szereplé a velencei nagytandcs sziikitett
kabinettjében. amikor Othello beszamol Brabantio lanyanak ndiilvételérol. Jago tekintetén
atsziirve értelmezhetjiik a torténteket. Jago szemében fesziiltség latszik, mintha arra gondol-
na, Brabantio talpraugrasztasa hiabavalo merénynek mutatkozott: a moért mar a politikai
hatalom is megerésiti asszonya birtoklasaban.

Az otlet nem 10j: Tyrone Guthrie rendezésében (Old Vie, 1937) Laurence Olivier elfogadta
Jones professzor elméletét, miszerint Jago tudat alatt szerelmes Othelloba, ezt megprobalvan
kifejezésre juttatni: egy proban varatlanul megolelte a cimszerepet jatszo Ralph Richard-
sont, majd szdjon csokolta. Hivisen kibontakozott az élelésembil — irja emlékirataiban a
szinész —, gyengéden megveregette a tarkomat, és inkabb banatosan, mint dithosen mormolta :
.No, ugyan mar, draga jé fiam..." Tony és én ezek utan minden titkos mesterkedéssel
felhagytunk. 3

Magyar szinpadon Adam Ottonal Huszti Péter penditette meg ezt a rekedt dallamot a
Maddchban (1973). Jagora hatott Othello és Othellora is Jago. De nem tudtak réla. Egy
oregedd férfi bizalmaba férk6zott egy tortetd ifju, akit folkapaszkoddsanak praktikuma
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mellett megérintett gazddja ellenallhatatlan ereje és nagysaga, és Othello sem maradt érzé-
ketlen zaszlosa ifjusaganak vonzisatol. Kaposvarott azonban nem beleszinez a motivum,
atszinezi a darabot.

A cimszerepld homoszexualitasarol egyetlen drul6 sort sem hagyott maga utin Shakes-

are, aki allitolag ismerte a férfiszerelmet, de legaldbbis - tekintsunk el a szonettek koriil
6lhabz6 szobeszedektdl, vagy a Szentivanéji dlom kényes naszajandékatol — az érzékek
Osszezavarodotisaganak és tévutjainak szabatos vonalat kirajzolé drimai tantisaga szerint
mélyrehatolo ismeretekkel rendelkezett a maga idejében nem kivételes szerelmi szokas
targyk 6rébol,

Shakespeare tehdt nem egészen mentes a homoszexualitas gyanijatél. Othello azonban
makulatlan. A kaposvari szinpadon mégis zavarba jon, karjait tarkojara kulcsolja Jagéval
k6zos széken iltében. Igyekszik, nem hozzaérni a masik testéhez, nehogy elarulja, nehogy
folizgassa magat? E tekintetben Jagonak — Kaposvarott — sikere van: célba ért. Othello
mind durvibban banik asszonyaval. Ugy latszik, nem a foltételezett hiitlenség miatt romlik
meg hazassiguk, hanem mert megunta asszonyat és inkabb zaszlosa csokjiara vagyik.
Amikor elmeséli neki Jago (II1./3.), hogy egyiitt halvan Cassioval - akit az eléadas legjobb-
jaként Quintus Konrdd csillogészemi strebernek, dntudatlan 6nzonek, egy braviros és
realista részegségi jelenettel dicsekedhetden alakit -

. Edesem!” — bégte s megesokolt vadul,
Mintha tovestol tépte volna ki

Szambol a csokot, majd combomra tette
Labat...

Kulka labaval atkarolja parancsnoka derekat. Normalis koriilmények kozott Othello
ezért tomlocbe vetné. Végiil, az utolsé jelenetben Othello elhérgi, hogy Aleppdban mint
vé%zett egy pimasz torokkel, majd nem maga dofi mellébe a mese illusztrialasahoz folhasz-
nalt toért, hanem Jago kezébe nyomja és beleddl szamurdj médra, antedatalt Oshimaként.

Jago mor-gyilolését tobb kritikus azzal magyarazza: Emilia megesalta férjét a gazdaval.
Szasz Karolynal: Mondjak, hogy agyamat s nomet bitangola, Kardos Laszlo versével: azt
suttogjak, dgyamat hasznalta, Mészolynél: Hirlik széltiben, hogy dgyamban latorkodott,
Eorsinél némileg hangsulytalanabb a vad: azt mondjak, helyettesitett az dgyamban. Elvész
Jago viszontcselekvésének indoka. Alig halljuk : mondja-e Kulka a kérdéses sort, vagy sem.
Az elsikkasztott érv ellenére a rendezés beleoperil eladdsaba egy jelenetet: az elkeseredett
Desdemona a zaszlos karjaiba menekiil vigasztalast keresve. Jago belecsokol az asszony
szajaba. Nagy-Kalozy Eszter térdeltében megdermed. Hosszu, kitartott pillanat. Szemében
iszonyat jelenik meg. Teste alig mozduléan tavolodik a masiktol. Igen szép Jago folagasko-
dé érzékiségétdl undorodva elborzadd csiga-visszaaraszolasa, talan legszebben ezt oldja
meg egész alakitasaban. Kihatral az 6lelésbol. Megszégyenitetten kimegy a szinrdl. Jago
ottmarad kielégitetleniil. Hatramegy a csaladi agyhoz. Baloldalt megoldja ruhajat. Hattal
a nézo6térnek litemesen mozgatja kezét, mig csak teste el nem ernyed a csticspont utdn.

Semmi megbotrdnkoztato nincs a jelenetben, egyszeriien szamarsidg. Megbotrankoztaté
volt Wedekind Tavasz ébredése (1979) Acs rendezesében a Jozsefvéarosi Szinhazban, amikor
Mertz Tibor maginyos Onkielégitést végzett nyilt szinpadon. A Kdzmiivelés recenzense
sikoltott folhaborodasaban. Kozépiskolai tandrok eltiltottak ndvendékeiket az elfadis
latogatasatol (ez csak olaj lett a tlizre). A szépen eltervezett és szépen, izlésesen elvégzett
gesztus megtette kotelessegét: folzaklatta a salabaktereket, valamint Wedekindhez illéen
sértette a nemisé% tényével, a kamasz-zavarok hiteles dbrazolasaval a szemforgatokat.

Jago azonban felndtt ember. Ha Desdemona nem éll rendelkezésére, volna kin kitdltenie
vagyat. Meglehetosen szabados a viszonya a darab ljc’> néhéany szereplGjével (fogdossa Gket,
atkarolja valluk, arulo jeleket ejt), Cassio valészintlleg nem menekiilt Jago természetétdl és
a Keszeg Andrasként mamlasz Rodrigo is gyanisan k6tédik hozza. Miért épp Desdemona
készteti maganyos élvezetre? Mert Othello felesége — felelhetjiik, nem akarvan butabbnak
latszani annal, amik vagyunk. De hiszen & Othellora vetett szemet! — vethetjiik ellen. Epp
azért. Mert nem teheti magaéva: helyettesitené feleségével. Es ha a férj helyett asszonyén
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nem toltheti kedvét, betolti ko6zos agyukon. Elvitathatatlan a jelenet pszichopatologiai
igazsidga. Csak a tragédiaban nincs neki igazsaga.

s mint a rendezés tobbi dtlete : ez az otlet sem végiggondolt. Ez sem kerek, koriiljarhaté
igazsag. Csak lapos, kovetkezmények nélkiili 6tletkilovelés. (Jago kimegy ezutan a szinrol.
Ottmarad a beszennyezett agy, a késobb fellépsd szereplok railnek majd, s mi — akik az
elbadas kezdetétdl, amikor gyermetegen érdeklodtiink, lejon-e a fekete szin a moérrol, nem
néttiink fel megfontoltta - kajanul varjuk, mikor nyil bele valaki a mokett-takaron ejtett
tocsaba. Eszre sem veszik. Elfelejtette a rendezd. Otletétdl kielégiilvén arra sem tigyelt, hogy
eltisztitsa élvezete nyomait.)

A tehetséges Nagy-Kalozy Eszter Ggy kezdi meg szinészpalyajat, hogy nem kezdi meg.
Taccsra kerult. Kivilreked a cselekményen. Megvonjak téle a beleszolas jogat. Othello alig
pillant rd az eléadas soran. Shakespeare becsiiletszavara kell elhinniink, hogy valoban
szerelmes belé. Ra sem hederit vilagszép feleségére, csak Jagojaval bibelddik. Illetéleg:
egyetlenegyszer szorosabb kapcsolatba kertil az el6keld velencei lannyal. A halészoba-jele-
netben. Miel6tt megfojtand feleségét: megerdszakolja analisan, megerdsitendd a rendezés
azon eltokéltségeét : itt nem egy korosodo, idegenbol szarmazo férfi tragédidjat latjuk, hanem
egy pederaszta balvégzeti torténetét kapjuk oly meggy6z6 erovel, mintha Kosztya Trepljov
Nyina Zarecsnaja helyett a doglott siralyba szerelmesedne bele azzal a kozponti dilemma-
val: csorét vagy piispokfalatjat szeresse-e jobban. Vagyis, ha Csehov darabjat szodomita
olvasatban rendeznék meg. (Félve irom le. Alapos okom van tartani téle: akad az otletre
magyar rendezd.) ?

Korantsem kifogasolom a homoszexualitas nyiltszini megtargyalasat. Ugy vélem azon-
ban, nem Shakespeare Othelldja erre a legodaadobb szinhazi alapanyag. E targyba vigéan
talan helyesebb lett volna elévenni Brecht korai munkai kozil a Badlt, vagy A vdrosok
strijébent, esetleg a Feuchtwangerrel Marlowe-bdl atirt 71. Edwardot.

Seggrepacsi

Miel6tt tovabbmennénk, térjiink vissza Peter Zadek botranyra dhitozo, provokativ Ot-
helléjahoz, ahol a foszereplé helyrehozhatatlan tette folotti fajdalmaban négykézlabra
kucorodik az dgyon Desdemona tetemén, 6rjongve siratja élete elveszejtett értelmét. Ezen-
kozben Emilia a velencei tabornok folmagasodo iilepére alaposan odasoz. A seggrepacsit
ado Emilia gesztusat nem tudjuk megvédeni a shakespeare-i szoveggel, mint korabban Jagéd
bogaraszisat. Ez az eléadasba kiviilrél behurcolt otlet. A tragédia katarzis felé vezeto utjat
szakitja meg illetlen mozdulataval. (Nézziink sziviink mélyére: sosem gondoltunk ilyen oda
nem illéeket magasztos pillanatokban — akar egy Wagner-altista roppant tompora, akdr egy
Shakespeare-tragédia fenséges pillanatai, akar temetések, tarsadalmi iinnepségek lattan?)
Tagadhatatlan, gyermeteg vonas, hogy Zadek engedélyezte, sOt folbiztatta szinészeit az
infantilis tartomany megnyitasara és hogy éppen ezekbdl, csakis ezekbdl épitette 6l 1976-os
eldadasat. Nem az vizsgilando: szokas-e, illik-e, vagy ésszert-e ilyen szinhazat késziteni.
Vegyiik komolyan a tréfat. Vegyiik szimba érveit. Zadek elidegenitett. Er6szakosan meg-
megszakitotta a miiélvezetet annak érdekében, hogy ne egy sokaig bamult vilé‘girodalmi
éngkre figgessziik figyelmiinket: mas érdekelje a nézot. Jago halbstark. Fején fekete ba-
nyasz-sapkaszeriiség, emlékeztet az olasz fasisztak fejfoddjere. Erre utal a csata végén a
hangszorobol kihalfatszé Giovinezza néhany taktusa. Othello Hamburgban vidéki tiizolto-
Ormesternek oOltoztetett. Teljes harci diszben bevonulvan a partraszallaskor, rettenetesen
mulatsdgosnak rémlett ez a rézsisakos vidéki kakas, annyira majesztétikusan viselte hitvany
diszeit és hadijelvényeit. Desdemona fehér kabatban, strasszokkal ékitett fekete kesztytlikkel
jelenik meg. Folkalapozott, kispolgarian izléstelen, véniilésnek indult liba, utobb fekete lakk
esOkabatban sétafikal Ciprus szigetén. Minden hivalkodoan olcso. Tiintetden izléstelen.
A jelmezek szinei a faradt rozsaszinek és hervadt sargak. Undoritd és taszité a latviny.
Zadek eléadasanak undoksagat csak novelték betétjatekai: Cassio protekciokérése és Jago
kenddlopésa a ciprusi strandon jatszodott le. A zaszlos a kenddt uszonadragjdba gyomo-
szolte, s kéjes 6rommel simogatta fegyverét. Zadek Othell6ja egyetlen promiszkuitas-halo-
zatként fesziilt a szereplokre. Mindenkinek mindenkivel kapcsolata volt. Jagénak Cassioval
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és Othelloval. Desdemondnak Emiliaval, hogy a darab szovegébdl valoban kiolvashatod
kapcsolatokrol ne is szoljak. Zadek a lappango vonasokat és kapcsolatokat a karikatiraig
eltulozta, folnagyitotta. Igy lett Emilia hii odaadasabdl urndje vetkoztetése kozben leszbi-
kus szerelmi jaték és igy keriilt férje és Othello kozé egyetlen Olelésben a kétségbeesés
végpillanataiban.

Peter Zadek az 1976-0s szovetségi Németorszag kozerkolcseit vetitette ra az Othellora.
Napjainak polgari botranykronikait olvasta ki a darab szovegébol annak érdekében, hogy
a szinpadra elbeszélt torténet megtamadja a nézok beidegzodott izlését, ezen keresztiil
megtamadja magat a szinhazat, mint tarsadalmi intézményt, és ezzel a tarsadalom ellen
intézzen tamadast. Mindahanyszor valaki a létezé6 szinhazzal és a szinhazevok izlésével
elégedetlen, mds panaszai vannak valojaban.

Zadek ostroma latszolag Othello ellen irdnyult. Mikozben Shakespeare-t vette célba, a
tekintélyeket talalta el. Shakespeare koronazatlan kiralya dramanak, szinhdznak. Szoveg-
magyarazo papjai akadnak — Zadek tréfai m(‘ifﬁl ki-kibukkant Jan Kott Othello-javaslata
a gyakorlo szinhaz szamara —, papai, haszonélvezdi, szelvényvagdosé schulmeisterei, akik
nadpalcasan vigyiaznak az avoni hattyu nevében arra, nehogy folnevelddhessen egy-egy 1j
Shakespeare-fioka. Amikor Zadek Shakespeare megszentségtelenitésére és besarozasara
késziilt, valojaban mindenfajta elterpeszkedd tekintélyt bombazott malacsagaival. Az ttelzi-
ro tekintély-rémek koziil nem maradhatott ki a szinhaziak balvanya: Shakespeare sem.

Mas kérdés: Zadek a smokkok és a valtozni képtelenek botranyara dhitozva nem talalt
elég folhaborodo fiilre. A jelenkori szinhaz egyik paradoxonjaként nem azok haborodnak
6l vagy unjak az olyan eléadasokat, mint az Othello, akik sértegetésére késziilt. A smokkok
¢és sznobok tajékozottak a megbotrankoztatas divatja fel6l. Szelid inyencségként élvezik a
mérges szinhazi anyagokat,

A biin

A Humboldt-professzor Robert Weimann praktikus célu és historikus meghatarozottsagi
Shakespeare-folfogasa erés hatast tett a német szinhazak eldadott Shakespeare-jeire —
legmeghatarozobbat a Volksbithne 771. Richardiara Manfred Wekwert rendezésében, 6
ugyanolyan szellemi sorvezetoként hasznalta Weimannt, mint Peter Brook a Lear kirdlya-
hoz Jan Kottot. Weimann azzal a szenzacidval szolgélt, hogy visszahelyezte az erzsébetkori
szerzOt koranak szinhazi meghatarozottsagai kozé. Leszogezte, a moralitisok Biin (Vice)
alakjai élnek tovabb Shakespeare bolondjaiban, s azok tarsadalmilag elrajzolt intrikus
valtozataiban (igy Jagéban is, természetesen). Mivel a kegyes témaji, jambor hangolasu
egyhazi propagandat szolgdlé moralitasokban a komikusan abrazolt Blin-alakok nemcsak
az eloadas élénkitését szolgaltak (itt ébredt ol a nézdtér a rarott vallasi recitaciok unalma-
bol), hanem 6sszekotd hidként mikodtek az ,.6rok™ eszményeket sugarzo jatéktér és a napi
toltelékanyagot hordozo, folismerhetéen iddszerili informaciok kozott. Az utobbi szovege-
ket konferansz-szerkezetként kifelé, a nézétér felé fordulva mondtak el a szinészek. Kibe-
széltek a kegyes teatralis anyagbol. Weimann szerint a shakespeare-i konferanszok egyene-
sen a napi idoszertiségekre szomjaz6 néz6khoz cimeztettek. Elgondolasit igazolta Wek-
werth eloadasa, ahol a Brecht-emigrans Hilmar Thate III. Richdrdként a szin peremén
l6balta labat, ugy beszélt az alant Gl6khoz, szandékait feszteleniil kikonferdlta a szemmel
tartott nagyérdemiihoz. Beavatta a nézéket elhatirozasaiba és gondolkodasaba, megrenditd
ralatast teremtett a szinpadi mesére.

Weimann tudomanyos folfedezésével egybevag Major szinészi tapasztalata (magyarul &
jatszotta legtobbszor Jagot és I11. Richardot), Major mar Brecht ismeretében részletesen
elemzi Jagonak az esemenyeket elore bekonferald dramaturgiai sajatossagat.

Csak azért emlitem a problémat, mert ha mindenaron ujitasra vagyik a Shakespeare-t
rendez0 szinhazi ember: elmélyiilhet a legijabbkori kutatasok taldlataiban és a miikddo
szinhdznak kindlt gyakorlati foladvanyokban.

Konferansziéva atalakitani Jagot nemcsak szinhazi triikk egy poros klasszikus folélénki-
téseére. Nem is csupdn formai elem. Inkabb a tartalom firtatasa: mir6l szl 1989 elején
Shakespeare Othelloja?
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Paradox, de a napra kész idoszertliséget sosem kiilszini tatarozassal érheti el a szinhaz,
sokkal inkabb, ha aggilyosan kikutatja az eléadott szinmii keletkezésének idejét és szandé-
kait.

Ajanlatos emlékezni: a 17. szazad elején véget ér a Tudor-korszak. I. Jakab keriil a tronra.
Megrendiil a jé dreg Anglia, kapitalizalodni kezdenek a feudalis urak is. Amikor 1604
oktoberében Richard Burbage cimszereplésével bemutatjak a Globe-ban az Othellot, pikans
idGszertiséggel hangzottak Jago szavai:

S engem, kit Rhodoson, Cypruson, és
tobb mas keresztény s pogany csatatéren
Sajat szemével latott, hatratolt

Egy szamkukac mogé. Egy szamologép
Lesz hadnagya és én — Uram, segits —
Omorsaganak zaszlosa vagyok csak.

A méltatlankodo sértettség, a mellézésektdl folhaborodottsiag hangja ez. A tronratelepe-
do Jakab iilepe koriil szorgoskoddk, vagy az Erzsébet-kor végével megfakult érdemuek
egykent szivesen hallgattak sajat panaszukként:

Lathatsz gérnyedo,
Alazatos szolgat épp eleget,
Kit lakaj-hajlama ugy kielégit,
Hogy mint gazdaja szamara, zabdért
Tori magat: s ha megvéniilt, kidobjdk.
Becsiiletes barom! Ostort neki!
Masok a kételesség kdntosében
Titkon csak sajat hasznukat lesik,
S mig latszolag urukért faradoznak,
Kigombaolyodnek ndla s azutdan
Hodolhatnak maguknak is. ..

Jago kibesz¢lése a cselekménybdl napi idoszeriiség, feltéve: ha a mor szolgalataban érte
méltatlansag osszekotodik a nezotéren uldk sérelmeivel.

Persze elmélyiiltebb elémunkalatokat, alaposabb gondolkodast, a szoveg és a drama
kordanak ismeretét tételezi f6l mindez, semmint beérné azzal, hogy szines otletekkel stoppolja
meg a tirelmetlen ujjakkal megszaggatott shakespeare-i oldalakat.

Fogadjunk sz6t a mostanaban ismétlodé csitité szavaknak: ne politizaljunk ott, ahol
muvészetet celebralnak nekiink, jollehet meggy6zodésem: a szinhaz mindig politikai intéz-
mény. Amikor nem vallalkozik politikara, akkor is.

cs maganéleti goresd ald helyezi az Othello szerepl6it. Mindig is hajlott a vilag origdjaba
az egyént — onmagat — allitani. Eljarasa jellemz6 korunkra. A szolnoki Bank ban eseteben
az orszagos gondok helyett egy sértett férj magéanéleti torténetét keritette szinre. Az 1956-os
Corvin kozi harcokat fotomasolati korfuggonyként megidézé Marat/Sade-finaléban a Be-
sz¢l6 ballonkabdtos alakja kamaszfajdalommal kampicsorodott el, kezében szolgalaton
kiviil maradt macskakoével, a levert forradalom feletti maganelbusultaban. Ahol nem javit-
hatjuk meg a vildgot, nem marad mas hatra: visszahizodunk — sugalltak eldadasai.

Ne akarjunk tehat ratukmalni alkatatél idegen megoldasokat. Akkor sem, ha iddszeri-
nek napjainkban masféle alkatot tartanank.

Nézziik a miivészetet csakis muvészetnek! De mondjuk ki: azzal a becsvaggyal, amivel
iajleig magabol Shakespeare-borzol6 otleteket kicsiholt, megtehette volna akar Shakespeare-

0l is.

Elegend6 munka varna tehat a romantikus Shakespeare-rel elégedetlen rendezdkre, akik
belefaradtak a reform-Shakespeare-be és eluntik a politikai hatalom mechanizmusat napi
id6szeriiséggel betiizget6 Shakespeare-olvasokat. Utobbiak Kelet-Eurépa zsarnoksagkinal-
ta tapasztalatainak birtokaban aradtak ki vilagszerte, akarha az odesszai szarmazasu Peter
Brook Shakespeare-sillabizalasahoz a lengyel Jan Kott vezette ujjat, akarha a roman
Eugéne lonesco olvasta kelet-eurdpai parabolava a Machbetet.
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Nem allitom, hogy elmozdithatatlan szentirds volna a Shakespeare Osszes minden betiije.
Hiszen amit ma hiteles szovegnek véliink : kétséges, romlott szvegek, fiilhallas utan szinhazi
gyorsirok lejegyezte képlékeny rekonstrukciok eredménye. Csupan utalnék rd, hogy a szent
szOvegek érinthetetlenségének megtorésével helyiikre korantsem a kor egyszerre tudoma-
nyos hitelességli és egyszerre miivészien ihletett, lingolo eléadasai keriiltek, hanem er6sza-
kos onérvényesitok Shakespeare-rafogasaival kell a k6zonségnek megkiizdenie.

Az itélkezés bizonytalansagat fokozando megemlitem, hogy kétszaz éve abban a Ham-
burgban, ahol Peter Zadek szandékosan botranyt csapott parodisztikus Othellojaval, tarsu-
latvezetoként milkodott egy sikeres komikus szinész és felkapott szinpadi szerzo, aki sokat
tett Shakespeare darabjainak német szinpadokon térténé meghonositasaért — és mivel a mi
elsé magyar nyelvii Shakespeare-forditasaink, atdolgozasaink és eldadasaink német kozve-
titéssel ieriiltek publikum elé: honi Shakespeare-torténelmiink elejét is ennek a német
komikusnak kdszonhetjiik, akinek kamarasitott atdolgozasai, 6tfelvonasos szini szerkezetei
oda se hederitettek az eredetire; szereploket iktattak ki a cselekménybdl (és nem csak
kényszerliségbdl, mivel Bianca szerepét ellenezte a cenzira és nemcsak a durvanak itélt
szavakat szamiizték a szovegb6l, rokoko illedelmességiivé kozmetikazva a sort6l heviilt
londoni csécseléknek késziilt szerelmes szindarabot). Friedrich Ludwig Schrider — mert 6
a hamburgi szinigazgatd — kora izlésdivatjanak inyére szabja at a shakespeare-i meséket:
Hamlet életben marad és Cordélia haldla sem kinozza meg az érzékeny nézdi sziveket.
Konnyen mondjuk ma mar Schroderre: Shakespeare-hamisitoé, de nélkiile lett volna-e
kultusza a leghiresebb angolnak? A legkit{inGbb szellemek, irodalmunk megvesztegethetet-
len biréi is a legmagasabb teljesitménynek kijaro kalaplengetéssel szoltak Schroder szinsze-
riveé takolt atigazitasairol.

Kevésbé erds onbizalommal biré rendezék vilagszerte megprobéljak a kanonizalt f6lio-
kiadasok szovegének helyére a romlott quarto szovegeinek ajdnlatat tenni. Ujraformaljak
a cselekményt, a motivaciot és a dramai szerkezetet, ami az Erzsébet-korinal szervesen
Osszefliggott a szinhaz épitészeti szerkezetével. Acs példaul a polgari szinhaz hagyomanyai-
val egybehangzbéan kimetszi eléadasabol a Bolond és a zenészek jelenlétét (I11./1.), amit a
szinpadi technikus Shakespeare elsédlegesen azért irt darabjaba, hogy Jago a II. felvonas
3. szinnek jelzett egység végén a k6zépso szinpadszinrdl a kozbeszirt pajzan hangu, durva
testi utaldsokkal teletlizdelt bohdctrefa alatt a Globe szinpadszerkezetének takarasaban
eljuthasson a kovetkezd jatékszintre. A clownbetét rikitéan eliit a tragédia hangvételétol.

Iénkitd szin a jatékban. Pezsdité vaskossag. Hirtelen WC-grafitti hangon szélal meg az
addig koltéi fekvésben énekelt szerelmi motivum. A bohdcbetét masik szinpadi funkcioja:
a ciprusi varparancsnok ablaka alatt muzsikalé bér-zenészek kozonyosen részvétlenek a
tragédia kozmikusan fontosnak tulajdonitott fészerepléi irdnt. Acs kiegyenesiti (a Bolond
és a zenészek elhagyasaval) a shakespeare-i dramaturgiat. Ugyanazt teszi, mint tette —
Edrsivel 6sszhangban —a Marat/Sade esetében is: ott kioperaltak Peter Weiss megszakitasos
technikajabol a shakespeare-i modellt brechtien kovetd intellektualis kozbeiktatasokat és
a torténeti elbeszélést megszakitd idoszeriiséget. Weiss reflexidindl, kozbevetett kétségeinél
fogva Osszekototte a francia forradalmat es a csaszari restauraciot a gazdasagi csoda
Németorszagaval. A tobbrétegzodésii, totélis abrazolas helyett Acs franciasabb szerkezetet
imital ilyenkor. Karcsubba, tételdramaszeriivé valtoztatja az elbeszélést.

Major Tamas ezt igy fogalmazta meg: Minden (...) tévedeés, stiluszavar és ellentmondds
oka a polgdari esztétikdban az a tény, hogy nem ismertiik eléggé az Erzsébet-korabeli tarsada-
lom dsszetételét, a korban a felszin alatt zajlo osztalyharcokat, haladé és visszahizé tudatos
vagy tudattalan politikai torekvéseket. Nagyon nehéz esztétikai, sot mordlis kérdéseket vet fel
ennek a tdarsadalomnak ismerete hianydaban egy-egy Shakespeare-darab elemzése.

Es példaként f6lhozza az Othello ciprusi jelenetét, amit rendszerint kihtiznak a rendezék
— Acs is — laposnak tartottdak, nem tartottak méltonak ezt a jelenetet Othello és Desdemona
magas szinvonali torténetéhez. A varakozas fesziiltségét noveli a gyilkosan évodo szoparbayj
Desdemona és Jago kozott. Nemcsak a velencei lanyt emeli ki babaszerli tétlenségébdl,
megmutatva: talpraesett rinascimento fiatalasszony. Jago a felesel6-kettosben nyelvét élesi-
ti, gyakorolja magat asszonyellenes ideologidjaban. A jelenet témaja ugyanis a szerelmi
hiiség. A drama kozponti témaja csikordul itt fol nyitanyként, szatirhangszerelésben.


szver
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Othello Zubolyként

Ha kimiskéroltatott is a dramai szervezetbdl a bohoci ellensily, Acs érzékenyebb rendezd
anndl, semhogy polgari kozépfaji szexudlpatologiai tételdramava sekélyesitse teljesen a
tragédiat. Visszashakespeareizalja jatékban a shakespearetlenitett szoveget. Elveszti az
eléadas Jago fekete humorét? Visszanyeri Othellééban. Indulatait gyermeteg motorikussag-
gal igyekszik levezetni az intrikaktol megmérgezett mor. Rohangdl fol és ala. Nem leli
helyét, de ez semmit nem hasonlit Bessenyei fehér koponyegét markolgaté mackos kizok-
kentségére, lendiiletes vonuldsaira egy szép oszlopcsarnokban. Lukats Andor hisztéridsan
futkaroz. Torokhangokat hallatt és onsajnalé kinlédasaban egyre hatrabb menekiil. Nem
az anyaméhbe kivankozik vissza megoldhatatlan problémai el6l. Visszamenekiil abba a
civilizacio nélkiili torzsiségbe, ahonnan 6sei johettek. Az eldadas itt hasznositja John Dexter
és Laurence Olivier folfedezését: 6k mutattik el6szor Velencébe emigralt zsoldos torzsfo-
noknek a mort, aki raadasul beszédzavarban szenved — dysarthrias rohamait Olivier az agy
és a beszédmechanizmus kézotti kapcesolat megszakadasanak tulajdonitja. Az otlet érdekes,
bar kissé vidékies eredményt hozott Oliviernek, aki talan a legszebb angolsaggal beszélo
szinész, igy a megbomlott beszédkészség-abrazolds kisérlete részérdl nagyfoku szinészi
kacérsag, mig Lukatsnak, ennek az erds tehetségnek nemigen kell rontania dikcidjan ahhoz,
hogy Othello alameriilését és kulturalis fékektol megszabadultsagat kifejezze.

Barmennyire is nehezen viselhetd el szovegmondasa az elbadas teljes hosszaban, szép
jatéka elott tisztelegniink kell. Az eredeti szakaszolas szerinti II.-III. felvonds ciprusi
kikotojében jobbra a szinen két acsolt bakon keresztbe rudat vetettek, azon szarad a tengeri
vihartol atazott két pokroc. Othello atveti labat a poznan, amikor Jago eliilteti benne a
gyaniit. Fesziiltségét levezetendd lovagol a fehérnemiszaritd dcsolaton. Jago széthizza
Othello combja elott a takarét, eldmered a nyers-fehér dorong. Lukats mozdulata megfagy.
Szemérmesen visszahizza a folfedett bujasig-jelképet. Utobb, magdra maradtan ismet
kitakarja a rudat. Dithddten bekeni sarral. Sajat testét is, hogy folismerje az egyiligyiibb néz6
is a fadarab és a liikktet test osszekapcsolodasat. Naiv rendezoi 6tlet volna csak, ha Lukats
nem hitelesitené beliilrél Othello nemi rabszolgasdganak f6lébredt fajdalmat. Valosaggal
elviselhetetlen kinnak tetszik az 6rjongé Othello szamara a tudat, hogy mennyire rabja az
#eyékanak. Talal a szinpadon egy ott felejtett, zsanérjaibol kiemelt ajtolapot. Saros kézzel
seértetten sematikus nemi abrat maszatol ra, ilyent firkdlnak kamaszkezek, illemhelyek
falara; Lukats Othell6ja iszonyod6 haraggal fordul a magafestette ndi abrazolat ellen,
amiért ez a semmiség tartja testét elszakithatatlan bilincsben. Meghokkento gyermekisége-
vel megrazo szinpadi jelenet a pantomimikus, vad kiegészités. Mas kérdés, hogy késobb
Desdemona szembetalalja magat — a sziinetben kiszdradt — akombakommal, nem tudni,
mirdl tudja, hogy az elhalvanyult, addigra kivehetetlen rajzolati kriksz-kraksz ot abrdzolja.

E magdnjeleneteiben Othello olyan agyékanal lelancolt, vad nemiségii férfiként jelenik
meg a kaposvari szinpadon, ami folidézi az Acs-rendezte Szentivanéji alom (1980) Zubolyat
— a szereposztas kovetkezetesnek latszik : ugyancsak Lukats Andor jatszotta — a szellem folé
emelkedo test, az intellektust legy6z6 ellendrizhetetlen vagyak, a tisztazatlan sovargasok
olelésében szenvedett Zuboly is. Osszegubancolodott szamara a vilag. Nem tudta pontosan:
élvez-¢ vagy gyotrédik ? Titania szerelme szerez neki gyonyort, vagy a hatara csimpaszkod6
Puck csigazza szenvedélyét?

Szioveghamisitok nemzedékei

Hatésos szoveghamisito-miihely mitkodik a Csiky Gergely Szinhazban.

Shakespeare-rel kezdték. A Szentivanéji dlom ama sorait toldozgattak, amiket Arany
részint szemérmessége, részint a Shakespeare-filologia korabeli dllasa miatt szelidebbre
hangszerelt. Eérsi Istvan tapintattal javitotta siribb hangzasura, veszedelmesebbre, és alvila-
gi hangokat megszolaltatora — kiilondst Puck szélaméaban. Edrsi vérszemet kapott. A masik
remekmivii Arany-forditdst, a Hamletet, a-t6l z-ig ujraforditotta. A végeredmény nem
fénylik annyira, mint Aranyé, erényeként azonban kortarsian beszélteti szavalas helyett az
Erzsébet-korit és eleget tesz a rendezd Ascher Tamds patosztol borzad6 igényeinek, a
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kaposvari szinhaz kijegecesedett jatékstilusanak. Merészen elvetették a kulturalis djulat
sznobisztikus lang6rzo strazsaisagat. (A szinészbdl lett gyori rendezd, Emad Gyorgy, jélfehet
»Arany Janos nyoman”, szorostul-bordstiil ujraforditotta a Szentivanéjit (1984), s mivel a
baj nem jar egyediil: meg is rendezte.)

A kaposvari Arany-hamisitiasnak akadt némi hirlapi visszhangja, egy folyoiratban elso-
roltak az ilyen esetekre rendszeresitett kulturalis zokszavakat. (Ertsd: a panaszosok akkor
értékvédok, amikor nem maguk forditjak djra az érinthetetleniil klasszikusnak mindsitett
nemzeti kozkincseket.)

Irodalmarok szérvanyos panaszain tul Edrsi forditdsainak kisérletét néma csend fogadta.
Legkilonosebb, hogy az ujjaalakult Magyar Shakespeare Bizottsagnak (1987) nehany
alapos és valoban korszeriien tudoményos eldadds fololvasisa mellett mar nem futotta
erejébdl, hogy legalabb emlitést tegyen arrdl, miszerint a Bizottsig tobbévtizednyi sziinete-
ben fordulat kovetkezett be a magyar Shakespeare-forditdsok torténetében. A kitind Géher
Istvan — akinek koszonhetd a leglijabb Shakespeare Osszes — folpanaszolja: Hol vannak az
uj forditasok, amelyek kézil az uj kiadas szerkesztdje valogathatna? Szénoki kérdés: sehol,
vagy legfeliebb a szinhazi sillyesztében. William Shakespeare harminchét dramajat hiszan
Sforditottak magyarra, s e rangos forditok koziil a két legfiatalabb — Szdsz Imre és Lator Laszlé
— idén tvinnepli hatvanadik sziiletésnapjat. Isten éltesse oket! Félre ne értsenek: nem tartom
mindendron sziikségesnek az erdszakos fiatalitast, de azt sem tartom normdlisnak, hogy 1955
ota felnbhetett két-harom magyar kolionemzedék anélkiil, hogy reprezentdnsainak valaha is
eszebe jutott (vagy juthatott) volna Shakespeare-rel probat tenni.

Eorsi — ugyancsak nem gyerekember — vagy nem szamit koltonek a Magyar Shakespeare
Bizottsag urai szerint, vagy nem tudnak forditasairél. Arrdl sem, hogy a serdiiletlen nyelvja-
tékos Marton LdszIlé vitathaté médon tovabbkoltotte a Szentivanéjit (Egri Agria Jatékszin
1986), valamint szajize szerint kiviragoztatta A4 windsori vig noket (Nyiregyhaza 1989).

Nem beszéltek Marton Laszlorol, sem Eméd probalkozasarol, sem Eorsi forditasairol,
vagy a kaposvariak kovetkezetes merészkedéseir6l — akar elitéloleg is. Az €16 szinhaz
emberei koziil kebelébe fogadott a Bizottsdg néhanyat: a Shakespeare-tudos Vamos Laszlot
és Huszti Pétert — utobbi nemcsak jatssza, oktatja is Shakespeare-t a foiskolan —, valamint
befogadta azt a Szirtes Tamast, akinek Shakespeare-értését éppen egy Shakespeare-rendezés
alapjan taglalhattam legutobb (Mozgé Vilag, 1979/2).

A Magyar Shakespeare Bizottsag filologusai kozott egykor legalabb olyan gyakorlod
szinhazi emberek foglaltak helyet, mint az angol shakespeare-istak kozt is nagyra tartott
Hevesi Séndor, akinek valoban voltak gondolatai és ismeretei az angol klasszikusrol,
valamint a Nemzeti régi iskolajihoz tartozoé tragikus szinész és rendezo, Ivanfi Jend, aki ha
szinészként nem volt is nagy jelentdségl, legalabb olvasott férfiu volt.

A mai €16 (félholt) szinhaz képviseldi egyetlen szot sem fecséreltek a jelenlegi magyar
szinhazakon végigsopré shakespeare-i szovegreviziokra (tin el sem ért fiiliikig a hir), sajat
rendezéseik propagalasaval foglalkoztak (rajuk fért).

Visszakanyarodva most mar Eorsi megbotrankoztato forditdsaira: ezek a szinhazban és
szinhdznak késziilt szovegek filologiailag pedansak és ez kiilonosen olyan korban hangsi-
lyozand6, amikor Brecht arcatlanul kiforditotta a Coriolanust, Friedrich Diirrenmatt is
elégedetlennek mutatkozott a Janos kirallyal szemben, a Hamletet rendszeresen alakitjak
at monodramava (az Atelje 212 Belgradban, a leningridi Gorkij Szinhaz, Nagy Ferd pedig
a Rock Szinhazban), mas Shakespeare-ek is bizonyitjak: az 0j szinhazi nemzedék nem éri
be a hagyomannyal, sajatjavé akarja gyiirni tiszteletlenill, hogy a viseltes Shakespeare napi
hasznalhat6sagu szerzove nyivodjon. (Charles Marowitz dsszetarsulva Nikolas Simmonds-
szal Shrew cimmel a londoni Open Space igazgatondje, Telma Holt cimszereplésével feminis-
ta kamaradarabba csokkentette A makrancos holgyet 1973-ban.) Vilagszerte mikodik titkos
szinhazi erd a 16. szazadi szerz6 mahoz hajlitisaban. Megérné, hogy legalabb gondolkodja-
nak — a tényrél. Panaszkoérus horkan f61: méltatlan utédok ronditanak bele szent szovegek-
be. Eorsi nem mélté megoldani sem Arany Janos flizéscipdjét, mégis belepofatlankodik a
koltészetbe.

Egy anekdotaval felelhetek erre.

A negyvenes évek masodik felében a Nemzeti Szinhazban egy szinésznek késziilo fiatalem-
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ber, mivel szinpadra nem volt tehetsége, segédrendezéként foglalt helyet szinpad helyett a
nézotéren. Major szemet vetett az Antonius és Cleopatra megrendezésére, de elégedetlen volt
a Franklinndl megjelent forditassal. Rabizta asszisztensére, csindljon 0j, mondhato szove-
get. Igy mutattak be a darabot, és bar a Bajor Gizi-Timdr Jozsef jatszotta eléadasnak
csekeély sikere mutatkozott, a fiatalemberrel tovabbi megbizatasképpen Gjrafordittatta Kar-
dos Laszlénak a Franklin Osszkiadasban megjelent Othell6jat. A fiatalember — Mészaly
Dezsanek hivtak - vonakodas nélkiil teljesitette a megtisztel6 megrendelést. Azota az 6 neve
alatt jatsszak a szerecsendarabot. (Hozzétartozik a torténethez, hogy a bosszi késett, de
nem maradt el. 1968-t6] miniszteri rendelet szabalyozta — életidegen modon — a szerzéi jogok
forditokra vonatkozo részét. Nem kapott fordito szazalékot a bevételbdl, csupdn egyetlen
alacsony Osszeggel vasirolta meg tole a szinhaz az eldadasi jogot, ugyanazt a summat fizetve
rossz forditasnak és remekmiviinek, bukasra itélt fércmu ¢s levehetetlen szériat megéld
sikerdarab forditasanak egyarant. Szinhazi irodakban, szerzéjogi helyiségekben Lex Mé-
szolynek gunyoltak az ostoba rendelkezést.)

Amint a habori utan kifaradtnak érzédott Szdsz Kdroly magyar szovege és szinpadra
kevéssé alkalmasnak Kardos Laszlé forditdsa — azért minden Shakespeare Osszes ujra
megjelenhetett, noha sosem keriilt szinpadra, a Mészolyé helyett, ami negyven évig diadal-
maskodott —, ugy érkezett el ma Mészoly szovegeinek szinhazi kifaradasa és annak sziiksége,
hogy nemcsak a Shakespeare-kutatds 0j folfedezéseinek fényében, de a befogado fiilek
igényeinek és teherbirasanak figyelembevételével 1j mondanivalot adjon a szinhaz Shakes-
peare-szinészei szajaba.

Az Othello Kaposvarott Eorsi Istvan forditasaban megy, amivel nem akarom egyszer-
smind azt is mondani, hogy Eorsi forditasat halljuk a szinpadrol. Erjiik be annyival, az 4j
szoveget részben halljuk (az eddigi idézetek is ebbdl vétettek). Tagadhatatlan, hogy a versek
olyan szinhdzra méreteztettek, amelyik szarazabb tekintettel szemléli és mutatja be a vilag
dolgait és nem hajlandé minden szire-szora meghatédni, mivel a meghatddasnal tobbre
tartja egy 1j gondolat megrendité erejét. Kaposvarott tehat nem szavaljak Eorsi forditasat
(nem is tudnak): Kulka Janos (lago), aki néhany éve egészen figyelemremélté Hamlet volt
Pécsett, eldadasrol eléadasra egyre kevésbé érthetéen beszél.

Eorsi forditasabol mustranak vegyiik a velencei nagytanacs jelenetét (1./3.).

Nincs dsszefiiggés e hirekben, a mi
Hitelt szerezne nékik — inditja Szasz Karoly, mig Mészoly szerint:
Ellentmondéak egymds kozt a hirek, -
Higyjiink-e hat?
Ugyanez Edrsinél mar megmosakodott Brecht-jozansagot araszté hidegvizében:

Tul ellentmondoak e hirek ahhoz,
Hogy hiteliik legyen.

S amikor a mor vall szerelmérdl a velencei politikusok elétt, az 0j szoveg tagadhatatlanul
mondhatobb és emberibb beszédi, mint Szasznal:

Atyja, szeretvén, gyakran hitt magdahoz,
Kérdezte életem torténetét,

Evriil évre, a sok ostromot, csatat,

Mikben forogtam. Elmondottam azt,
Elsotil végig, gvermekéveimtol, '

azonban, mig Mészolynél zenél és zeng a szoveg:

z apja kedvelt, meg-meghitt magdhoz,
Mind kérdezgette viselt dolgaim,
Evek soran sok ostromot, csatdt,
Forgando sorsom.
Elmondtam mindent kislegény koromtol
Addig a percig, melyben szora birt.
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Eorsi jozansaga itt nem hozadék:

Az apja szeretett, meg is hivott gyakorta,
Eletem folyasarol faggatott,

Harcrdl, ostromrol,

forgandé szerencsém

Bukfenceirél, évrél évre.

S én mindent elmondtam, fii-koromiol

A pillanatig, melyben kérdezett.

Itt nemcsak a szavak muzsikdja hallgat, de a szoveg sziirkesége sem segit meggy6zni nézot
a szerelem nagysagarol. Eorsi szovegsziirkitése mellett szol azonban az a gya orlati tény,
hogy a Szinmuvészeti Foiskoldt bénanyelviiek hagyjak el, akik talan korrekt magyar mon-
datban kérnek a Rikodczi uton hamburgert az arustol, de nem tudjak folszarnyaltatni a
szoveget. Félve mondom, mert nem vagyok egészen biztos a dologban: a kevésbé muzsikas
szoveget az is indokolja talin, hogy a magyar szinjatszasnak elobb el kell felednie a
szavalosdit, a mutogatott érzelmi dussagot és a hangerét — a szavalat helyét a kézlésnek
kellene atvennie.

Hogy mennyi érték és mennyi téviit jelentkezett a szakkritikatol figyelemre sem méltatott
munkakban, jelesiil Eérsi mostani Othell6jaban, az semmiképp nem a jelen dolgozat targya,
inkabb tartozna a szervezeti shakespeareistak iiléseire. Ok azonban tudomasul sem veszik
az €16 szinhazban osszefiiggd lancolatként jelentkezé Shakespeare koriili kalamajkakat.
Anti-kantianus megfontolasbol teszik: szamukra az a szép, ami haszonnal tetszik.

*

Bizonyos rendszerességgel szamolok be a Mozgé Vilagban sziniel6adasokrol. Néhany
olvasom megkérdezte, ha annyira elégedetlen vagyok a latottakkal, miért nem irok olyan
eléadasokrol, amiket jo rendezok készitettek el.

Ezek azok.

Kritikat csak egy bizonyos szinvonalt meghaladé miir6l lehetséges irni. A Katona Jozsef
Szinhaz Vizkeresztiérol peldaul nem.

Kodaly a habori utan elutazott Moszkvaba. A Szovjet Zenemiivészek Szovetségében
megkérdezték tole:

— Kt tart, Mester, a legjobb szovjet zeneszerzonek?

— Aram Hacsaturjant.

— Milyen zeneszerz6 Hacsaturjan?

~ Rossz.

Shakespeare: Othello (Deutsches Schauspielhaus, Hamburg, 1976. méjus 7.)

Forditotta: Erich Fried. Adaptacio: Peter Zadek és a tarsulat. Jelmez: Peter Pabst. Diszlet: Zadek-
Pabst. Rendezi: Peter Zadek

Szereplék : Ulrich Wildgruber (Othello), Eva Mattes (Desdemona), Heinrich Giskes (Jago), Christa
Berndl (Emilia), Marcel Werner (Cassio), Dietrich Mattausch (Rodrigo), Timo Wiillner (Montano),
Pola Kinski (Bianca)

Shakespeare: Othello (Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvir, 1989. februdr 23.)

Forditotta: Eérsi Istvan. Diszlet: Menczel Rébert. Jelmez: Torday Hajnal. Zene: Martha Istvan.
Rendezte : Acs Janos. Szereplok : Lukats Andor (Othello), Koltai Rébert (Brabantio), Quintus Konrad
(Cassio), Kulka Janos (Jago), Sztarenki Pal (Roderigo), Danffy Sandor (Velence hercege), Csapo
Gyobrgy (Montano), Krum Adam (Gratiano), Hunyadkirti Gyérfy (Lodovico), Nagy-Kalozy Eszter
(Desdemona), Adorjani Zsuzsa (Emilia), Magyar Eva (Bianca), valamint Lugosi Gyorgy, Anger Zsolt,
Lukdcs Zsolt, Némedi Arpad, Ottlik Adim, Toth Géza, Marton Eszter, Milak Hajnalka, Mitzky Stella,
Orsés Julianna, Réz Agnes, Karsai Edina, Kiss Gyorgyi, jollehet az utobbi holgyek csupan a misorfi-
zetben lathatoak, a szinpadon nem.

Molnar Gal Péter
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